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INFORMACIA O PRIESKUME

Prezentované Udaje su vysledkom reprezentativneho kvantitativneho prieskumu, ktory
uskutoCnila agentura FOCUS v drioch od 4.11. do 10.11. 2009 prostrednictvom siete
vyskolenych anketarov na reprezentativnej vzorke 1 045 obyvatel'ov SR vo veku od 18 rokov.

Udaje boli zozbierané metddou Standardizovanych rozhovorov (face-to-face interviews)
zaznamenanych do dotaznika. Respondenti boli vyberani kvotnym vyberom. Vyberovymi
znakmi boli pohlavie, vek, vzdelanie, narodnost, velkost' sidla a regién (kraj) bydliska.
Vzorka respondentov je reprezentativna pre populaciu SR vo veku od 18 rokov.

Velkost’ vyberovej vzorky umoznuje zovseobecnit’ zakladné vysledky prieskumu na populaciu
SR vo veku od 18 rokov s maximalnou odchylkou +3%.

Udaje boli spracované &tatistickymi metédami programu SPSS for Windows. Vietky Udaje
uvedené v tabulkach si v percentach.

Pre porovnanie boli v zaverecnej sprave pouzité vysledky reprezentativnych kvantitativnych
prieskumov realizovanych agentirou FOCUS:

v roku 1999

« ,Vyskum korupcie a kvality sluzieb na Slovensku — domacnosti* - Prieskum verejnej
mienky pre WORLD BANK

« v termine oktdber 1999

» na reprezentativnej vzorke 1131 respondentov

v roku 2002

e, Prieskum pre TRANSPARENCY INTERNATIONAL"
« v termine januar 2002

+ na reprezentativnej vzorke 981 respondentov

o ,Prieskum verejnej mienky pre TRANSPARENCY INTERNATIONAL"
« v termine marec 2002
« na reprezentativnej vzorke 1035 respondentov

v roku 2004

» ,Percepcia korupcie - Prieskum verejnej mienky pre TRANSPARENCY INTERNATIONAL
SLOVENSKO"

« v termine maj 2004

» na reprezentativnej vzorke 1074 respondentov

v roku 2006

» ,Percepcia korupcie - Prieskum verejnej mienky pre TRANSPARENCY INTERNATIONAL
SLOVENSKO"

« v termine marec 2006

« na reprezentativnej vzorke 1057 respondentov
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HLAVNE ZAVERY

KORUPCIA V KONTEXTE NAJZAVAZNEJSICH PROBLEMOV SLOVENSKA

> Korupcia patri z pohladu oblanov SR stdle medzi najzavaznejSie problémy na
Slovensku. V ostatnom vyskume v novembri 2009 ju podporene vybrala zo zoznamu
problémov viac ako pétina respondentov (22%) a spolu s problémom kriminality je na
piatom mieste v rebricku najzavaznejSich problémov (po nezamestnanosti, Zivotnej
Urovni, hospodarskej situacii a zdravotnictve).

> V porovnani s minulymi obdobiami (2002, 2005) problém korupcie v aktudlnom
prieskume predbehla hospodarska situacia v SR (v suvislosti s krizou) a dostihol ju
problém kriminality. Intenzita vnimania problémovosti korupcie v naSom Zivote oproti
ostatnému meraniu v r. 2005 mierne poklesla (o 5 percentualnych bodov).

MIERA ROZSIRENIA UPLATKARSTVA VO VYBRANYCH OBLASTIACH

> Za oblast s najviac rozSirenym Uplatkarstvom na Slovensku je povazované
zdravotnictvo. V zdravotnictve Uplatkarstvo existuje a je velmi rozSirené podla viac
ako polovice (57%) respondentov. Neceld polovica respondentov (po 48%) povazuje
za oblasti s vel'mi rozSirenym Uplatkarstvom ministerstva, resp. sudy a prokuraturu.

> Na dalSich miestach sa v ramci rebricka oblasti s najrozsirenejSim Uplatkarstvom
umiestnili: policia (42%), sukromné firmy (36%), VUC (32%), atd. Naopak, na
chvoste tohto rebricka s banky (13%), Urady prace (16%) a Zivnostenské Urady
(17%).

> Poradie na prvych piatich miestach sa v porovnani s vyskumom v roku 2006 prakticky
nezmenilo, na Sieste ,poskodili* VUC. Hoci zdravotnictvo je aj v sucasnosti vnimané
ako oblast’ s najrozSirenejSou korupciou, od r. 2002 je zretelny pozvolny pokles
percepcie korupcie v ociach obcanov — zo 68% na sucasnych 57%. Podobne je tomu
aj v pripade sudov a prokuratiry (zo 60% na 48%). Kontinualny pokles miery
korupcie mozno od r. 1999 zaznamenat' v pripade colnych Uradov (zo 42% na 23%)
a obvodnych Uradov (z 33% na 21%).

> Naopak, vnimanie miery korupcie na ministerstvach ma od r. 1999 mierne stupajlcu
tendenciu, podobne ako aj v pripade sukromnych firiem od r. 2004 a VUC, danovych
Uradov a zivnostenskych Uradov od r. 2006. V inych pripadoch (policia, Skolstvo,
banky) sa situacia po poklesoch vr. 2004 a 2006 v aktualnom prieskume
»stabilizovala“. Dlhodobo stabilna miera korupcie (prakticky od r. 1999) je v pripade
miestnej samospravy (na urovni 28%) resp. aj v pripade Uradov prace.

ROZSIRENOST ROZNYCH FORIEM KORUPCNEHO SPRAVANIA

> Takmer polovica respondentov si mysli, ze medzi vel'mi rozsirené formy korupéného
spravania na Slovensku patri najma rodinkarstvo (49%) a davanie alebo prijimanie
penazi, penaznych darov (48%). V porovnani s vyskumami z r. 2004 a 2006 doslo pri
tychto formach k poklesu — v pripade rodinkarstva o 6%, v pripade penaznych darov
az 0 10%.
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> 43% respondentov povazuje za vel'mi rozSireny klientelizmus - v porovnani s rokom
2004 vSak doslo k poklesu o 7%. K poklesu doSlo aj pri pouzivani neopravnenych
vyhod (23% - v porovnani s rokom 2004 pokles o 6%). Davanie alebo prijimanie
vecnych darov povazuje za velmi rozSireni formu korupcie 40% respondentov
(vcelku stabilna pozicia) a spreneveru 30% opytanych.

DAVANIE UPLATKOV PRACOVNIKOM VO VEREIJNYCH SLUZBACH

> V priebehu poslednych 3 rokov dalo pracovnikovi vo verejnych sluzbach Uplatok 27%
respondentov. V porovnani s predchadzajucimi vyskumami ma davanie Uplatku
pracovnikom vo verejnych sluzbach klesajucu tendenciu (v porovnani s r. 1999 az
0 13%).

> Dve tretiny respondentov (66%) uUplatok pracovnikovi vo verejnych sluzbach za
posledné 3 roky nedali. Na otazku o poskytnuti Uplatku odmietlo odpovedat’ 7%
respondentov.

DAVANIE UPLATKOV PRACOVNIKOM V ZDRAVOTNICTVE

> V priebehu poslednych 2 rokov dalo zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych
zariadeni Uplatok formou daru 29% respondentov, ¢o je nepodstatny narast (o 3
percentudlne body) v porovnani s vyskumom z roku 2006. Uplatok penaznou formou
dalo zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni za posledné 2 roky 13%
respondentov aod r. 2002 ma tato forma Uplatku klesajlicu tendenciu (o 6%).
Uplatok formou protisluzby dalo zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych
zariadeni za posledné 2 roky 5% respondentov.

> Ziadny Uplatok neposkytlo zdravotnikom pri ndvitevach zdravotnickych zariadeni za
posledné 2 roky 51% respondentov. V porovnani s rokom 2006 doslo k poklesu o 7
percentudlnych bodov. Pocet l'udi nedavajlcich Uplatky v zdravotnictve sa tak dostal
na uroven r. 2002.

> 5% respondentov nebolo za posledné 2 roky u lekdra a na otdazku o poskytnuti
Uplatku zdravotnikom neodpovedalo az 8% respondentov.

OCHOTA OZNAMIT PRIPADY UPLATKARSTVA POLICII

> Keby od respondentov niekto pytal Uplatok alebo by vedeli o niekom, kto berie
Uplatky, v pripade cca patiny respondentov (22%) je pravdepodobné, Ze by to
oznamili na policii, pricom uréite by to oznamilo 6% respondentov a asi by to
oznamilo 16% respondentov. Tento stav ,obcianskej statocnosti® je priblizne rovnaky
ako v r. 2006 (vtedy 25%), ale vyssi oproti r. 2002 (vtedy iba 17%).

> Naopak, Uplatkarstvo by neoznamili takmer dve tretiny respondentov (63%), Co je
rovnaky pocet ako v r. 2002. Na otazku nevedelo odpovedat’ az 15% respondentov.
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KORUPCNE SPRAVANIE V PROCESE VEREJNEHO OBSTARAVANIA

> V procese verejného obstaravania dochadza ku korupénému spravaniu "takmer vzdy"
podla 23% respondentov a "Casto" podl'a 54% respondentov.

> Len vynimocne dochadza ku korupénému spravaniu v procese verejného obstaravania
podla desatiny respondentov (10%). Iba 1% respondentov si mysli, ze ku
korupénému spravaniu v procese verejného obstaravania nedochadza vobec. Na
otazku nevedelo odpovedat’ 12% respondentov.

> Uvedené vysledky su podobn, ako sa ukazali v prieskume z r. 2006.

MIERA ROZSIRENIA KONFLIKTU ZAUIJMOV

> Osobné zaujmy na ukor verejného zaujmu uprednostiuju podla 27% respondentov
takmer vsetci verejni Cinitelia. Podla 45% respondentov uprednostiiuje osobné
zaujmy na ukor verejného zaujmu vacsina verejnych Cinitel'ov.

> Iba niektori verejni Cinitelia uprednostiiuji osobné zaujmy na ukor verejného zaujmu
podla 23% respondentov. Takmer Ziadny verejny Cinitel' neuprednostiiuje osobné
zaujmy na ukor verejného zaujmu iba podla 1% respondentov a dalSie 4% nevedeli
svoj nazor vyjadrit'.

> V porovnani s prieskumami v r. 2002 a 2006 dochadza k poklesu poctu tych l'udi,
ktori si myslia, ze osobné zaujmy su uprednostiované ,takmer vSetkymi" alebo

.....

o niektorych" verejnych Ciniteloch (+ 8%).

INSTITUCIE S NAJROZSIRENEJSIM UPREDNOSTNOVANIM OSOBNYCH ZAUIMOV
NA UKOR VEREINEHO ZAUIMU

> Za institciu s najrozSirenejSim uprednosthovanim osobnych zaujmov na Ukor
verejného zaujmu povazuje 44% respondentov poslancov Narodnej rady SR. V
porovnani s prieskumom v r. 2004 vSak doslo k poklesu o0 8%. Na druhom mieste v
rebricku institUcii s najrozSirenejSim uprednostfiovanim osobnych zaujmov na Ukor
verejného zaujmu sa umiestnila viada SR — ministri a to podl'a 40% respondentov, o
je rovnaké Cislo ako v r. 2006, ale v porovnani s r. 2002 je to pokles o 11%.

> Uradnici na ministerstvach sd institiciou s najrozsirenej$im uprednostriovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu podla takmer tretiny respondentov
(31%). V porovnani sr. 2006 a 2002 ide o takmer rovnaké cislo. Sudy s 30%
ratingom ,,narastli* oproti r. 2006 o 8% a dostali sa tak na GUroven r. 2002.

> Riaditel'ov a manazérov statnych podnikov ¢i podnikov s Ucast'ou Statu uviedlo 28%
opytanych, ¢o je narast o nevyrazné 4% v porovnani sr. 2006. Priblizne Stvrtina
respondentov (24%) povazuje za institiciu s najrozSirenejSim uprednostriovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu politické strany, ¢o je totozné Cislo ako
v r. 2006 aj 2002.
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> Miestnu samospravu uviedlo o 5% menej respondentov (20%) ako v r. 2006, co je
ale stale dost daleko od Urovne vr. 2002 (vtedy 13%). Policiu uviedlo 18%
opytanych (¢o je iba o malo viac ako v r. 2006, ale podstatne menej ako v r. 2002 -
vtedy az 29%). VUC vybralo 15% respondentov (podobne vr. 2006 — 18%),
prokuraturu uviedlo 11% opytanych (rovnako v r. 2006 aj 2002).

HODNOTENIE ZAUJMU VLADY RIESIT PROBLEMY KORUPCIE

> Takmer dve tretiny obyvatelov SR (60%) si myslia, Ze sucasna vlada nema zaujem
rieSit’ problém Uplatkarstva. O nezaujme vlady venovat sa tejto otazke je skor
presvedCenych 41% a rozhodne je presvedéenych 19% respondentov. Takéto
hodnotenie sucasnej /Ficovej/ viady je totozné s hodnotenim druhej Dzurindovej
vlady z prieskumu v r. 2004, ale vyrazne horSie ako v pripade hodnotenia prvej
Dzurindovej vlady v prieskume z r. 1999 (+ 11%).

> Naopak, zaujem riesit' tento problém pripisuje viade skoro tretina respondentov
(31%) — pri¢om si to skor mysli 25% a rozhodne si to mysli 6% respondentov. K tejto
otazke sa nevedel vyjadrit’ takmer kazdy desiaty respondent (9%).

HODNOTENIE VLAD M. DZURINDU A R. FICA V BOJI PROTI KORUPCII

> Pri hodnoteni, ktora z vlad viac bojovala proti korupcii, si najviac respondentov (45%)
mysli, Ze tak Dzurindova vlada v rokoch 2002 — 2006, ako aj sucasna vlada Roberta
Fica bojovali proti Uplatkarstvu rovnako.

> Patina opytanych (21%) si mysli, Ze vlada R. Fica bojovala proti korupcii viac.
Naopak, 14% respondentov zastava nazor, ze proti korupcii viac bojovala druha vlada
M. Dzurindu. AZ patina respondentov (20%) tito otazku nevedela posudit'.
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VYSLEDKY PRIESKUMU
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1. KORUPCIA V KONTEXTE NAJZAVAZNEJSICH PROBLEMOV
SLOVENSKA

Korupcia patri z pohladu oblanov SR stile medzi najzavaznejSie problémy na
Slovensku. V ostathom vyskume v novembri 2009 ju podporene vybrala zo zoznamu
problémov viac ako patina respondentov (22%) a spolu s problémom kriminality je na
piatom mieste v rebricku najzavaznejSich problémov (po nezamestnanosti, Zivotnej Urovni,
hospodarskej situacii a zdravotnictve).

Ktoré z nasledujucich oblasti povazujete v SR za najproblémovejsie?
(FOCUS, november 2009, mozZnost’ 3 odpovedi)

nezamestnanost’

Zivotna Uroven

hospodarska situacia SR

zdravotnictvo

korupcia

kriminalita

tunelovanie

medziludské vztahy

drogy

bytova situacia

byrokracia

spravanie sa politikov

skolstvo

sudy a legislativa

narodnostné problémy

dodrziavanie Ustavy

mlﬂllﬂm“{i

Zivotné prostredie

[

zahr.-polit. orientacia SR

nevie

T | —
[

M % respondentov
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V porovnani s minulymi obdobiami (2002, 2005) problém korupcie v aktualnom prieskume
predbehla hospodarska situacia SR (v suvislosti s krizou) a dostihol ju problém kriminality.
Intenzita vnimania problémovosti korupcie v naSom Zivote oproti ostatnému meraniu v r.
2005 mierne poklesla (o 5 percentualnych bodov).

Ktoré z nasledujlcich oblasti povaZujete v SR za najproblémovejsie?
(FOCUS, november 2009/december 2005/december 2002, % respondentov )

nezamestnanost’ 51

Zivotna Uroven 58

hospodarska situacia

14
SR

17

zdravotnictvo 30

40

ﬂ

korupcia 27
20

l

kriminalita 13

17

I

tunelovanie,

AR 24
rozkradanie

|

H november 2009 @ december 2005 [0 december 2002

*V grafe je uvedenych prvych sedem oblasti, ktoré boli v aktuglnom prieskume najcastejsie vyberané
respondentmi. MoZnost’ 3 odpovedy.
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2. POVEDOMIE O  EXISTENCII A  ROZSIRENOSTI
UPLATKARSTVA NA SLOVENSKU

2.1. Miera rozsirenia uplatkarstva vo vybranych oblastiach

Za oblast’ s najviac rozsirenym uplatkarstvom na Slovensku je povazované
zdravotnictvo. V zdravotnictve Uplatkarstvo existuje a je velmi rozSirené podla viac ako
polovice (57%) respondentov.

Neceld polovica respondentov (po 48%) povazuje za oblasti s velmi rozSirenym
Uplatkarstvom ministerstva, resp. sidy a prokuratiru.

Na d‘alSich miestach sa v ramci rebricka oblasti s najrozsirenejSim Uplatkarstvom umiestnili:
policia (42%), sukromné firmy (36%), VUC (32%), atd’. Naopak, na chvoste tohto rebricka
su banky (13%), urady prace (16%) a zivnostenské Urady (17%).

Miera rozsirenia aplatkarstva vo vybranych oblastiach
(FOCUS, november 2009, % respondentov)

zdravotnictvo

[y
(%)}
N
w
[N
H

ministerstva 12 ‘ 24 ‘4‘ 12
1 1

sudy a prokuratira 13 ‘ 27 ‘3‘ 9
1 1

policia ‘ 26 ‘ 6 ‘ 9
1 1

stikromné firmy “ 25 ‘ 6 ‘ 14
1 1

vyssie Gizemné celky (VUC) “ 25 ‘ 7 ‘ 19

I |

miestne zastupitel'stva, miestna samosprava

Skolstvo

danové urady

colné urady

obvodné Urady

1

Zivnostenské Urady

Urady prace

banky, sporitelne

BRE

W existuje a je vel'mi rozsirené O existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia O neexistuje
O nevie posudit,, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

10
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MIERA ROZSIRENIA UPLATKARSTVA PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH
CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze uUplatkarstvo je vel'mi rozsirené v
zdravotnictve, je medzi vykonnymi odbornymi pracovnikmi, dradnikmi (66%) a
obyvatel'mi Trnavského kraja (65%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsirené na siidoch
a prokurature, je medzi obyvatel'mi Nitrianskeho kraja (61%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozSirené na
ministerstvach, je medzi: nekvalifikovanymi manualnymi pracovnikmi (60%), obyvatel'mi
mensich obci s po¢tom 2 — 5 tisic obyvatelov (57%), obyvatel'mi Nitrianskeho kraja (57%),
sympatizantmi strany MOST-Hid (68%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsirené v policii,
je medzi: muzmi (45%), l'ud'mi vo veku 25 — 34 rokov (49%), nekvalifikovanymi manudlnymi
pracovnikmi  (61%), vykonnymi odbornymi pracovnikmi, Uradnikmi (49%), obyvatelmi
mensich obci s potom 2 — 5 tisic obyvatelov (51%), obyvatelmi Trencianskeho (52%) a
Nitrianskeho kraja (55%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze uGplatkarstvo je vel'mi rozsirené v
sukromnych firmach, podnikoch, je medzi obyvatel'mi Trencianskeho kraja (46%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze dplatkarstvo je vel'mi rozsirené vo vyssich
uzemnych celkoch (VUC), je medzi: l'udmi vo veku 55 — 64 rokov (43%), respondentmi
mad‘arskej narodnosti (40%), podnikatel'mi, Zivnostnikmi (50%), obyvatel'mi Bratislavského
(44%) a Nitrianskeho kraja (42%), sympatizantmi strany MOST-Hid (58%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozSirené na
miestnych zastupitel’'stvach, v miestnej samosprave, je medzi: 'udmi vo veku 55 — 64
rokov (35%), respondentmi s vysokosSkolskym vzdelanim (37%), vykonnymi odbornymi
pracovnikmi, Uradnikmi (37%), podnikatel'mi, zivnostnikmi (43%), obyvatelmi Bratislavského
(39%) a Nitrianskeho kraja (41%), sympatizantmi strany MOST-Hid (40%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze uplatkarstvo je vel'mi rozsSirené v
skolstve, je medzi: I'ud'mi vo veku 55 — 64 rokov (35%), obyvatel'mi miest nad 100 tis.
obyvatel'ov (35%), obyvatel'mi Bratislavského kraja (39%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsirené na
danovych udradoch, je medz: vykonnymi odbornymi pracovnikmi, uradnikmi (31%),
podnikatel'mi, Zivnostnikmi (38%), obyvatelmi Nitrianskeho kraja (33%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsirené na

colnych aradoch, je medzi obyvatelmi mensich obci s potom 2 — 5 tisic obyvatelov
(29%), obyvatelmi Nitrianskeho (29%) a KosSického kraja (29%).
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VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsSirené na
obvodnych a krajskych aradoch, je medzi: I'udmi vo veku 55 — 64 rokov (29%),
respondentmi s vysokoskolskym vzdelanim (32%), vykonnymi odbornymi pracovnikmi,
Uradnikmi  (29%), obyvatelmi miest nad 100 tis. obyvatelov (29%), obyvatel'mi
Bratislavského (36%) a Nitrianskeho kraja (31%), sympatizantmi strany MOST-Hid (34%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsSirené na
Zivnostenskych uradoch, je medzi vykonnymi odbornymi pracovnikmi, Gradnikmi (23%),
obyvatemi miest nad 100 tis. obyvatelov (23%), obyvatelmi Bratislavského (26%),
Trencianskeho (24%) a Nitrianskeho kraja (28%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsirené na
uradoch prace, je medzi nezamestnanymi (27%), obyvatelmi miest nad 100 tis.
obyvatel'ov (23%), obyvatel'mi Nitrianskeho kraja (26%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze Gplatkarstvo je vel'mi rozsirené v bankach

a sporitel'niach, je medzi nezamestnanymi (20%), obyvatelmi Bratislavského (19%) a
Nitrianskeho kraja (23%) a medzi nevolicmi (20%).

Mieru rozSirenia Uplatkarstva podla socidlno-demografickych charakteristik respondentov
pozri v Tab 1 az Tab 28.
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2.2.Miera rozsirenia uplatkarstva vo vybranych oblastiach —
porovnanie so situaciou v rokoch 2006, 2004, 2002 a 1999

Poradie na prvych piatich miestach sa v porovnani s vyskumom v roku 2006 prakticky
nezmenilo, na Sieste ,,poskocili* VUC.

Hoci zdravotnictvo je aj v stcasnosti vnimané ako oblast’ s najrozsirenejSou korupciou, od
r. 2002 je zretelny pozvolny pokles percepcie korupcie v ociach obanov — zo 68% na
sucasnych 57%. Podobne je tomu aj v pripade siidov a prokuratiry (zo 60% na 48%).

Kontinualny pokles miery korupcie mozno od r. 1999 zaznamenat' v pripade colnych
uradov (zo 42% na 23%) a obvodnych Gradov (z 33% na 21%).

Naopak, vnimanie miery korupcie na ministerstvach ma od r. 1999 mierne stupajucu
tendenciu, podobne ako aj v pripade sikromnych firiem od r. 2004 a VUC, danovych
uradov a zivnostenskych aradov od r. 2006.

Vinych pripadoch (policia, Skolstvo, banky) sa situacia po poklesoch v r. 2004 a 2006
v aktudlnom prieskume ,stabilizovala®. Dlhodobo stabilnd miera korupcie (prakticky od r.
1999) je v pripade miestnej samospravy (na Urovni 28%) resp. aj v pripade Uradov
prace.

! Nie v3etky oblasti boli skimané vo vsetkych uvedenych rokoch.
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Zdravotnictvo
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)
novemver 2000 | N | 23 | 4
1 1 1
marec 2006 - i 21 | &
[ | |
R« e
1 1 1
rarec 2002 [ I 5| = |5
[ | |
osver 1900 | A i 22 BE
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené O existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje
[ nevie, Ci Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
Ministerstva
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktober 1999,
% respondentov)
[ | | [
rerec 2006 |51 s m
[ | | [
mi2oos [ s s s
| | [
| | [ [
e = Dl
[ | [ [
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozSirené O existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje
[ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
Sudy a prokuratura
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)
november 200 | NI 55 27 | [
w200 [ 5| 5 [
gt = T
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené D existuje a je malo rozsSirené
[ existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozSirenia O tplatkdrstvo neexistuje
D nevie, i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
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Policia
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)
november 2009 17 \ 26 (6] 9
marec 2006 ‘ 29 ‘ ‘ 9
maj 2004 \ 29 [ 1
marec 2002 9 ‘ 26 ‘ 9
oktdber 1999 12 | 27 | 10

I existuje a je malo rozsSirené
O tplatkarstvo neexistuje

W Uplatkdrstvo existuje a je velmi rozsirené
[ existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozSirenia
@ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

Sukromné firmy a podniky
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004, % respondentov)

\ \ \ \
november 2009 20 25 6 14
[ [ I I \ [
\ \ \ \ \ \
marec 2006 20 25 6 15
I I I I I
\ \ \ \ \
maj 2004 19 24 5 21
[ I [ [
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozSirené D existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ jeho mieru rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje
[ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
Vyssie tzemné celky (VUC)
(FOCUS, november 2009/marec 2006, % respondentov)
\ \ \ \ \ \
november 2009 17 25 7 19
| | | | |
| | | | |
marec 2006 19 30 4 20
\ \ \ \ \

D existuje a je malo rozsSirené
O Uplatkarstvo neexistuje

W Uplatkdrstvo existuje a je velmi rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ jeho mieru rozsirenia
[ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

15



Prieskum pre Transparency International Slovensko, november 2009 FOCUS
Miestne zastupitel'stva, miestna samosprava
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)
november 2009 25 | 25 9 | 14
| | | T T T I
marec 2006 20 \ 28 | 8 | 16
| | T T T I
[ [ [ [ [ [
méj 2004 19 \ 25 | 8 20
| | T T T I
[ [ [ [ | [
marec 2002 20 | 23 | 10 | 22
| | T T T I I
oktéber 1999 20 | 24 | 5 ] 24
[ I I [
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené [ existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje
@ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
Skolstvo
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktober 1999,
% respondentov)
I I I
november 2009 | 25 5[ 12
| | | [
[ [ [ [
marec 2006 | 29 (6 [ 11
| | | [
[ [ [ [
méj 2004 | 30 4] 11
T T T
[ [ [
marec 2002 ‘ 30 ‘2 10
T T T
[ [ [
oktdber 1999 | 26 3] 10
[
W Uplatkdrstvo existuje a je velmi rozSirené @ existuje a je malo rozsirené
[ existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozSirenia O tplatkarstvo neexistuje
[ nevie, Ci Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

Danové urady
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)

november 2009 ‘ | 26 | 9 “ Zi
marec 2006 30 | | 10 | 26
maj 2004 | | 3(; | | ] } 23}
marec 2002 | BT } [ ] 26
oktéber 1999 1 | “w | } 2

W Uplatkdrstvo existuje a je velmi rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia
O nevie, Ci Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

@ existuje a je malo rozsirené
O Uplatkarstvo neexistuje
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Colné arady
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)

november 2009 : 27 : : ‘ 6 ‘ ‘ 23:
marec 2006 : :33 : ‘ : ‘ :18
méj 2004 | 26 | 2:1
marec 2002 | 30 [ ] :17
oktéber 1999 ‘ | 25 | ] ‘ 2:1
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené O existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje

O nevie, Ci Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

Obvodné arady
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)

november 2009 “ 22 | 2 a1 | 21
I I I I I I I
marec 2006 “ 20 | 28 | 7 ] 19
I I I I I I I
e > 0 e a0

marec 2002

oksver 1900 [N 5| 27 3] =

W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené O existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posUdit’ mieru jeho rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje
@ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

pozn.. v rokoch 1999 — 2006 sme sa pytali na ,,obvodné (byvalé okresné) a krajské urady"

Zivnostenské urady
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)
[ I I I I I
november 2009 | 23 | 12 | 27
| T T T T I I
[ | | | | [ [
marec 2006 | 27 | 12 | 29
| T T T T I I
[ | | | [ [ [
méj 2004 | 27 | 5 | 34
| T T T I I I
[ | | | [ [ [
marec 2002 | 29 (4] 32
| T T T I I I
[ | | | [ [ [
oktéber 1999 12 | 27 (4] 33
[ I [
W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené O existuje a je malo rozsirené
O existuje, ale nevie posUdit’ mieru jeho rozsirenia O Uplatkarstvo neexistuje
[ nevie, Ci Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
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FOCUS

Urady prace
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktdber 1999,
% respondentov)

november 2009 24 19 |15 | \ 26
marec 2006 21 \ 25 16: \ 24:
méj 2004 9 | 2 o | T
marec 2002 15 | 2 9 | } 32
oktdber 1999 10 \} F | 6 }\ T

O existuje a je malo rozsirené
O Uplatkarstvo neexistuje

W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia
[ nevie, ¢i Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje

Banky, sporitel'ne
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004/marec 2002/oktéber 1999,
% respondentov)

november 2009 “ 23 [ 19 [ 19 [ 2

marec 2006 n :20 ‘ | ‘ 22 ‘ | ‘ a1 | ‘ 25
méj 2004 “ ‘ 17 ‘ | ‘ 23 ‘ | ‘ 12 ‘ 30
marec 2002 “ 17: 23: 14 27

ousver 1000 [INETHINNIN 350 2 (e [ %
[ [ I

O existuje a je malo rozsirené
O Uplatkarstvo neexistuje

W Uplatkarstvo existuje a je velmi rozsirené
O existuje, ale nevie posudit’ mieru jeho rozsirenia
[ nevie, Ci Uplatkarstvo v tejto oblasti existuje
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3. ROZSIRENOST ROZNYCH FORIEM KORUPCNEHO SPRAVANIA
NA SLOVENSKU

Takmer polovica respondentov si mysli, ze medzi vel'mi rozsirené formy korupcného
spravania na Slovensku patri najma rodinkarstvo (49%) a davanie alebo prijimanie
penazi, penaznych darov (48%). V porovnani s vyskumami z r. 2004 a 2006 doslo pri
tychto formach k poklesu — v pripade rodinkarstva o 6%, v pripade penaznych darov az
0 10%.

43% respondentov povazuje za velmi rozSireny klientelizmus - v porovnani s rokom 2004
vSak doslo k poklesu o 7%. K poklesu doslo aj pri pouzivani neopravnenych vyhod (23%
- v porovnani s rokom 2004 pokles o 6%). Davanie alebo prijimanie vecnych darov
povazuje za velmi rozSirend formu korupcie 40% respondentov (vcelku stabilna pozicia) a
spreneveru 30% opytanych.

Rozsirenost’ roznych foriem korupcného spravania na Slovensku
(FOCUS, november 2009/marec 2006/maj 2004, % respondentov)

rodinkarstvo

W
ol
©®
W]

november 2009
marec 2006
maj 2004

davanie alebo prijimanie pefiaznych darov

november 2009
marec 2006
maj 2004

klientelizmus

|

november 2009
marec 2006
maj 2004

davanie alebo prijimanie vecnych darov

i

november 2009
marec 2006
maj 2004

sprenevera

g
(-]
(=Y

HoH

W]

'y
(4]
of
»

november 2009
marec 2006
maj 2004

pouzivanie neopravnenych vyhod

“‘ ‘ 45 ‘ ‘\ 18 [ 9

november 2009
marec 2006
maj 2004

H
N
N
o
[y
[

W vel'mi rozSirena forma I dost’ rozSirena O malo rozsirena O vobec nie je rozsirena O nevie
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ROZSIRENOST ROZNYCH FORIEM KORUPCNEHO SPRAVANIA NA
SLOVENSKU PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK
RESPONDENTOV

RODINKARSTVO

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze rodinkarstvo ako forma korupcie je na
Slovensku (vel'mi+dost) rozsirené, je medzi ludmi so stredoskolskym vzdelanim
s maturitou (92%) a obyvatel'mi Trencianskeho kraja (94%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Zze rodinkarstvo ako forma korupcie je na
Slovensku malo rozsirené alebo vobec nie je rozsirené, je medzi 'udmi so zakladnym
vzdelanim (12%), obyvatelmi KoSického kraja (14%) a medzi sympatizantmi L'S-HZDS
(22%).

DAVANIE ALEBO PRIJIMANIE PENAZI, PENAZNYCH DAROV

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze davanie alebo prijimanie penazi, penaznych
darov ako forma korupcie je na Slovensku (velmi+dost) rozsirené, je medzi: respondentmi
s vysokoskolskym vzdelanim (95%), respondentmi madarskej narodnosti (96%), obyvatelmi
malych obci s poc¢tom do 2 tisic obyvatelov (94%), respondentmi Zijucimi v Trnavskom kraji
(95%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze davanie alebo prijimanie penazi, penaznych
darov ako forma korupcie je na Slovensku malo rozsirené alebo vobec nie je rozsirené,
je medzi: mladymi respondentmi vo veku 18-24 rokov (11%), Studentmi (11%), obyvatel'mi
KoSického kraja (13%) a medzi sympatizantmi SNS (13%).

KLIENTELIZMUS

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze klientelizmus ako forma korupcie je na
Slovensku (vel'mi+dost) rozsSireny, je medzi: f'udmi vo veku 35 — 44 rokov (89%),
respondentmi s vysokoskolskym vzdelanim (89%), nekvalifikovanymi manualnymi
pracovnikmi (94%), podnikatemi, Zivnostnikmi (91%), obyvatelmi TrenCianskeho (90%),
PreSovského (91%) a Trnavského kraja (89%) a medzi sympatizantmi SDKU-DS (93%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze klientelizmus ako forma korupcie je na
Slovensku malo rozsireny alebo vobec nie je rozsireny, je medzi: l'udmi vo veku 65 a
viac rokov (16%), obyvatemi KoSického kraja (15%) a medzi sympatizantmi LS-HZDS
(26%) a SMK (22%).

DAVANIE ALEBO PRIJIMANIE VECNYCH DAROV

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze davanie alebo prijimanie vecnych darov ako
forma korupcie je na Slovensku (vel'mi+dost) rozsirené, je medzi: I'udmi vo veku 35 — 44
rokov (89%), respondentmi madarskej narodnosti (90%), podnikatel'mi a zivnostnikmi
(91%), obyvatel'mi malych obci s poctom do 2 tisic obyvatel'ov (88%), respondentmi zijlcimi
v Trnavskom (93%) a Trencianskom kraji (92%).
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VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze davanie alebo prijimanie vecnych darov ako
forma korupcie je na Slovensku malo rozsirené alebo vobec nie je rozsirené, je medzi
respondentmi Zijucimi v KoSickom (19%) a PreSovskom kraji (18%) a medzi sympatizantmi
SNS (20%).

SPRENEVERA

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, ze sprenevera ako forma korupcie je na Slovensku
(vel'mi+dost) rozsirena, je medzi muzmi (77%), obyvatel'mi malych obci s po¢tom do 2
tisic obyvatelov (79%), respondentmi Zzijucimi v Bratislavskom (82%) a Trnavskom kraji
(82%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Zze sprenevera ako forma korupcie je na Slovensku
malo rozsirena alebo vobec nie je rozsirena, je medzi obyvatel'mi miest s 20-50 tisic
obyvatel'mi (24%) a sympatizantmi LS-HZDS (34%).

POUZIVANIE NEOPRAVNENYCH VYHOD

VyssSi podiel respondentov, ktori si myslia, Zze pouzivanie neopravnenych vyhod ako forma
korupcie je na Slovensku (velmi+dost) rozsirené, je medzi respondentmi madarskej
narodnosti (78%), respondentmi Zijucimi v Bratislavskom (77%) a Nitrianskom kraji (77%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze pouzivanie neopravnenych vyhod ako forma
korupcie je na Slovensku malo rozsirené alebo vobec nie je rozsSirené, je medzi
respondentmi s vysokoskolskym vzdelanim (31%), tvorivymi odbornymi pracovnikmi (36%),
obyvatel'mi miest s 20-50 tisic obyvatelmi (34%).

Rozsirenost’ roznych foriem korupcného spravania sa na Slovensku podla socialno-
demografickych charakteristik respondentov pozri v Tab 29 az Tab 40.
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4. DAVANIE UPLATKOV PRACOVNIKOM VO VEREIJNYCH
SLUZBACH

V priebehu poslednych 3 rokov dalo pracovnikovi vo verejnych sluzbach uplatok 27%
respondentov. V porovnani s predchadzajicimi vyskumami ma davanie Uplatku pracovnikom
vo verejnych sluzbach klesajicu tendenciu (v porovnani s r. 1999 az o0 13%).

Dve tretiny respondentov (66%) Uplatok pracovnikovi vo verejnych sluzbach za posledné 3
roky nedali.

Na otazku o poskytnuti Uplatku odmietlo odpovedat’ 7% respondentov.

Dali ste v priebehu poslednych troch rokov uplatok ¢i uz formou daru,
protisluzby alebo penazi pracovnikovi vo verejnych sluzbach?
(FOCUS, november2009/marec 2006/maj 2004/oktdber 1999, % respondentov)

30
32 |

ano, dal/a

nie, nedal/a

odmietol/a odpovedat’

W november 2009 [Emarec 2006 [Imaj 2004 [Joktdber 1999

22



Prieskum pre Transparency International Slovensko, november 2009 FocUS

DAVANIE UPLATKOV PRACOVNIKOM VO VEREINYCH SLUZBACH PODLA
SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

VysSi podiel respondentov, ktori dali v priebehu poslednych troch rokov uUplatok
pracovnikovi vo verejnych sluzbach, je v nasledujucich socidlno-demografickych kategdriach
respondentov:

« Zeny (32%),

« starsi respondenti vo veku 55-64 rokov (40%), 65 a viac rokov (39%),
« respondenti mad‘arskej narodnosti (36%),

« dochodcovia (39%),

« respondenti Zijuci v Nitrianskom kraji (35%),

«  sympatizanti KDH (37%), MOST-Hid (42%) a SDKU-DS (37%).

VysSi podiel respondentov, ktori nedali v priebehu poslednych troch rokov uplatok
pracovnikovi vo verejnych sluzbach, je v nasledujucich socidlno-demografickych kategdriach
respondentov:

«  muzi (72%),

« mladi respondenti vo veku 18 — 24 rokov (89%),

« respondenti so stredoskolskym vzdelanim s maturitou (70%),
« nekvalifikovani manualni pracovnici (77%), Studenti (93%),

« obyvatelia Trencianskeho kraja (75%).

Davanie uplatkov pracovnikom vo verejnych sluzbach podla socidlno-demografickych
charakteristik respondentov pozri v Tab 41 az Tab 42.
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5. DAVANIE UPLATKOV PRACOVNIKOM V ZDRAVOTNICTVE

V priebehu poslednych 2 rokov dalo zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni
uplatok formou daru 29% respondentov, ¢o je nepodstatny narast (o 3 percentudlne
body) v porovnani s vyskumom z roku 2006.

Uplatok penaznou formou dalo zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni za
posledné 2 roky 13% respondentov aod r. 2002 ma tato forma Uplatku klesajlicu
tendenciu (o 6%).

Uplatok formou protisluzby dalo zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni za
posledné 2 roky 5% respondentov.

Ziadny uplatok neposkytlo zdravotnikom pri navitevach zdravotnickych zariadeni za
posledné 2 roky 51% respondentov. V porovnani s rokom 2006 doslo k poklesu o 7
percentudlnych bodov. Pocet l'udi nedavajucich Uplatky v zdravotnictve sa tak dostal na
Uroven r. 2002.

5% respondentov nebolo za posledné 2 roky u lekdra a na otazku o poskytnuti Uplatku
zdravotnikom neodpovedalo az 8% respondentov.

Dali ste zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni za
posledné dva roky okrem oficialnej platby aj nieco "pomimo"?
(FOCUS, november 2009/marec 2006/marec 2002, moznost’ viacerych

odpovedi, % respondentov)

ano, formou daru 26

31 \

ano, penaznou formou 17

19 \

ano, formou
protisluzby

7
7
nie (nic) 58

50 |

neboli u lekara posl. 2
roky

6

6
nevie/neodpovedali | 3
4

H november 2009 M marec 2006 [ marec 2002

24



Prieskum pre Transparency International Slovensko, november 2009 FocUS

DAVANIE UPLATKOV PRACOVNIKOM V ZDRAVOTNICTVE PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, ktori dali v priebehu poslednych dvoch rokov Gplatok formou
daru zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni, je v nasledujlcich socialno-
demografickych kategoériach respondentov:

« Zeny (35%),
« starsSi respondenti vo veku 55-64 rokov (38%), 65 a viac rokov (39%),
« respondenti s vysokoskolskym vzdelanim (36%),

« tvorivi odborni pracovnici (41%), dochodcovia (41%),
« respondenti Zijuci v Bratislavskom kraji (39%),
« sympatizanti SMK (46%), MOST-Hid (41%), KDH (36%) a SDKU-DS (36%).

VysSi podiel respondentov, ktori dali v priebehu poslednych dvoch rokov uUplatok
penaznou formou zdravotnikom pri navStevach zdravotnickych zariadeni, je v
nasledujucich socialno-demografickych kategdriach respondentov:

 starsSi respondenti vo veku 45-54 rokov (18%), 60 a viac rokov (24%),

« respondenti mad‘arskej narodnosti (21%),

« dochodcovia (20%),

« respondenti Zijuci v Nitrianskom kraji (22%),

. sympatizanti SMK (24%), MOST-Hid (23%) a KDH (22%).

VyssSi podiel respondentov, ktori dali v priebehu poslednych dvoch rokov aplatok formou

protisluzby zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni, je v nasledujucich
socialno-demografickych kategodriach respondentov:

« respondenti s vysokoskolskym vzdelanim (10%),
« podnikatelia, Zivnostnici (15%),

« respondenti s najvysSim cistym mesacnym prijmom domacnosti 40 001 Sk/1328 Euro a
viac (11%),

» sympatizanti SMK (12%).
Vyssi podiel respondentov, ktori nedali v priebehu poslednych dvoch rokov Ziadny Gplatok

zdravotnikom pri navstevach zdravotnickych zariadeni, je v nasledujlcich socidlno-
demografickych kategériach respondentov:

«  muzi (54%),

« mladi respondenti vo veku 18 — 24 rokov (68%),

« Studenti (70%), nezamestnani (76%),

« respondenti Zijuci v TrenCianskom (62%) a PreSovskom kraji (59%),
» sympatizanti SMER-SD (58%).

Davanie Uplatkov pracovnikom v zdravotnictve podla socidlno-demografickych charakteristik
respondentov pozri v Tab 43 az Tab 44.
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6. OCHOTA OZNAMIT PRIPADY UPLATKARSTVA POLICII

Keby od respondentov niekto pytal Uplatok alebo by vedeli o niekom, kto berie Uplatky, v
pripade cca patiny respondentov (22%) je pravdepodobné, Ze by to oznamili na
policii, pricom urcite by to oznamilo 6% respondentov a asi by to oznamilo 16%
respondentov. Tento stav ,obcianskej statocnosti® je priblizne rovnaky ako v r. 2006 (vtedy
25%), ale vyssi oproti r. 2002 (vtedy iba 17%).

Naopak, uplatkarstvo by neoznamili takmer dve tretiny respondentov (63%), co je
rovnaky pocet ako v r. 2002.

Na otazku nevedelo odpovedat’ az 15% respondentov.

Keby od Vas niekto pytal Gplatok alebo by ste vedeli o niekom, kto berie
uplatky, nakol'ko je pravdepodobné, Ze by ste to oznamili na policii?
(FOCUS, november 2009/marec 2006/marec 2002, % respondentov)

urcite by ste to -
oznamili A

asi by ste to oznamili 18

13 |
asi by s,te To 7 T
neoznamili 32 ‘
urdite by ste to “
neoznamili 34 ‘
nevie 10
18 |
M november 2009 @ marec 2006 O marec 2002
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OCHOTA OZNAMIT PRIPADY UPLATKARSTVA POLICII PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, u ktorych je pravdepodobné, ze by (urcite + asi) oznamili na
policii, keby od nich niekto pytal Uplatok alebo by vedeli o niekom, kto berie Uplatky, je
medzi: tvorivymi odbornymi pracovnikmi (35%), Zivnostnikmi, podnikatelmi (37%),
obyvatel'mi miest nad 100 tis. obyvatel'ov (31%), respondentmi Zijucimi v Trencianskom kraji
(30%).

Vyssi podiel respondentov, u ktorych je pravdepodobné, Ze by (asi + urcite) neoznamili
na policii, keby od nich niekto pytal Uplatok alebo by vedeli o niekom, kto berie Uplatky, je
medzi respondentmi madarskej narodnosti (75%), dochodcami (69%), obyvatelmi obci
s poctom do 2 tisic obyvatel'ov (68%) a 2 — 5 tisic obyvatel'ov (70%), respondentmi Zijucimi
v Banskobystrickom kraji (72%).

Ochotu oznamit’ pripady Uplatkarstva policii podla socidlno-demografickych charakteristik
respondentov pozri v Tab 45 az Tab 46.

27



Prieskum pre Transparency International Slovensko, november 2009 FocUS

7. KORUPCNE SPRAVANIE V  PROCESE VEREIJNEHO
OBSTARAVANIA

V procese verejného obstaravania dochadza ku korupnému spravaniu "takmer vzdy"
podl'a 23% respondentov a "¢asto" podla 54% respondentov.

Len vynimocne dochadza ku korupénému spravaniu v procese verejného obstaravania
podla desatiny respondentov (10%).

Iba 1% respondentov si mysli, ze ku korupénému spravaniu v procese verejného
obstaravania nedochadza vobec.

Na otdzku nevedelo odpovedat’ 12% respondentov.

Uvedené vysledky st podobné ako sa ukazali v prieskume z r. 2006.

Dochadza na Slovensku ku korupénému spravaniu
v procese verejného obstaravania?
(FOCUS, november 2009/marec 2006)
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KORUPCNE SPRAVANIE V_PROCESE VEREJNEHO OBSTARAVANIA PODLA
SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych dochadza ku korupénému spravaniu v procese
verejného obstaravania takmer vzdy+casto, je v nasledujlcich socialno-demografickych
kategoriach respondentov:

*  muzi (81%),

« respondenti vo veku 55 — 64 rokov (82%),

«  obyvatelia miest s poctom 50-100 tisic obyvatel'ov (86%)
+  sympatizanti SDKU-DS (86%) a MOST-Hid (90%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych dochadza ku korupénému spravaniu v procese
verejného obstaravania len vynimocne alebo vobec k nemu nedochadza, je v
nasledujlcich socialno-demografickych kategdriach respondentov:

«  sympatizanti SNS (28%) a L'S-HZDS (20%).

KorupCné spravanie v procese verejného obstardvania podla socialno-demografickych
charakteristik respondentov pozri v Tab 47 az Tab 48.
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8. MIERA ROZSIRENIA KONFLIKTU ZAUIMOV *

Osobné zaujmy na Ukor verejného zaujmu uprednostriuju podla 27% respondentov takmer
vsetci verejni Cinitelia.

-----

verejnych Cinitel'ov.

Iba niektori verejni Cinitelia uprednostfiuji osobné zaujmy na Ukor verejného zaujmu
podla 23% respondentov.

Takmer Ziadny verejny cinitel’ neuprednostriuje osobné zaujmy na Ukor verejného zaujmu iba
podla 1% respondentov a d'alSie 4% nevedeli svoj nazor vyjadrit'.

V porovnani s prieskumami v r. 2002 a 2006 dochadza k poklesu poctu tych ludi, ktori si
myslia, Ze osobné zaujmy su uprednostriované ,takmer vSetkymi* alebo ,vacsinou" verejnych
Cinitel'ov; naopak, stupa pocet tych, ktori si to myslia ,iba o niektorych" verejnych cinitel'och
(+ 8%).

Osobné zaujmy na Ukor verejného zaujmu uprednostiuji ...
(FOCUS, november 2009/marec 2006/januar 2002, % respondentov)

takmer vietd verejni “
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31 |
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Cinitel 1
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4
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* Respondentom bola poloZena nasledujica otazka: Zaujimalo by nas, co si mysiite Vy, konaju politici
a uradnici vo verejnom zaujme alebo sa staraju iba o svoje osobné zaujmy? Do akej miery je problém
konfliktu zaujmov rozsireny vo verejnom sektore a v politike na Slovensku?
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MIERA ROZSIRENIA KONFLIKTU ZAUJMOV PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych uprednostiuji osobné zaujmy na Ukor verejného

= VVa

nasledujucich socialno-demografickych kategdriach respondentov:
«  respondenti vo veku 55 — 64 rokov (80%),

« respondenti mad'arskej narodnosti (82%),
«  podnikatelia, Zivnostnici (86%),
«  sympatizanti MOST-Hid (86%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych uprednostriuji osobné zaujmy na Ukor verejného
zaujmu iba niektori verejni Cinitelia + takmer Ziadny verejny cinitel’,

je v nasledujucich socialno-demografickych kategdriach respondentov:

« najmladsi respondenti vo veku 18 — 24 rokov (32%),

«  Studenti (35%),

«  sympatizanti SNS (34%) a SMER-SD (31%).

Mieru rozSirenia konfliktu zaujmov vo verejnom sektore a v politike na Slovensku podla
socialno-demografickych charakteristik respondentov pozri v Tab 49 az Tab 50.
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9. INSTITUCIE S NAJROZSIRENEJSIM UPREDNOSTNOVANIM
OSOBNYCH ZAUJMOV NA UKOR VEREINEHO ZAUIJMU

Za institiciu s najrozSirenejSim uprednostiiovanim osobnych zaujmov na Ukor verejného
zaujmu povazuje 44% respondentov poslancov Narodnej rady SR. V porovnani
s prieskumom v r. 2004 vSak doslo k poklesu o 8%.

Na druhom mieste v rebricku institlcii s najrozSirenejSim uprednostfiovanim osobnych
zaujmov na ukor verejného zaujmu sa umiestnila vlada SR — ministri a to podla 40%
respondentov, ¢o je rovnaké Cislo ako v r. 2006, ale v porovnani sr. 2002 je to pokles o
11%.

Uradnici na ministerstvach si indtittciou s najrozsirenej$im uprednostiiovanim osobnych
zaujmov na ukor verejného zaujmu podla takmer tretiny respondentov (31%). V porovnani
s r. 2006 a 2002 ide o takmer rovnaké Cislo.

Sudy s 30% ratingom ,narastli oproti r. 2006 0 8% a dostali sa tak na Groven r. 2002.

Riaditel'ov a manazérov statnych podnikov ¢i podnikov s Ucastou Statu uviedlo 28%
opytanych, ¢o je narast o nevyrazné 4% v porovnani s r. 2006.

Priblizne Stvrtina respondentov (24%) povazuje za institiciu s najrozSirenejSim
uprednostiiovanim osobnych zaujmov na ukor verejného zaujmu politické strany, o je
totozné Cislo ako v r. 2006 aj 2002.

Miestnu samospravu uviedlo o 5% menej respondentov (20%) ako v r. 2006, ¢o je ale
stale dost’ d'aleko od urovne v r. 2002 (vtedy 13%).

Policiu uviedlo 18% opytanych (¢o je iba o malo viac ako v r. 2006, ale podstatne menej
ako v r. 2002 — vtedy az 29%).

VUC vybralo 15% respondentov (podobne v r. 2006 — 18%), prokuratiru uviedlo 11%
opytanych (rovnako v r. 2006 aj 2002).
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FOCUS

V ktorych institiciach je najviac rozsirené uprednostinovanie osobnych
zaujmov na ukor verejného zaujmu?
(FOCUS, november 2009/marec 2006/januar 2002, moznost’ viacerych odpovedi, %
respondentov)
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*pozn.: v rokoch 2002 a 2006 sme sa pytali na ,,obvodné (byvalé okresné) a krajské urady"
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INSTITUCIE S NAJROZSIRENEJSIM UPREDNOSTNOVANIM OSOBNYCH
ZAUIMOV NA UKOR VEREINEHO ZAUJMU PODLA SOCIALNO-
DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych su institlciou s najrozsirenejSim uprednostriovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu poslanci Narodnej rady SR (parlamentu),
je v nasledujucich socidlno-demografickych kategdriach respondentov:

« respondenti Zijuci v malych obciach s poc¢tom obyvatel'ov menej ako 2 tisic (49%),
« respondenti zijuci v Nitrianskom kraji (49%),
« tvorivi odborni pracovnici (50%),

« nerozhodnuti voli¢i (50%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych je institdciou s najrozSirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na uUkor verejného zaujmu vlada SR — ministri, je v nasledujlcich
socialno-demografickych kategdriach respondentov:

« respondenti so zakladnym vzdelanim (46%),

« respondenti zamestnani ako nekvalifikovani manualni pracovnici (47%) a nezamestnani
(53%),

«  respondenti Zijuci v mestach s poctom viac ako 100 tisic obyvatel'ov (47%),
« respondenti zijuci v Bratislavskom kraji (47%),
*  sympatizanti SDKU-DS (47%) a KDH (50%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych su institticiou s najrozSirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu uradnici na ministerstvach, je v
nasledujlcich socialno-demografickych kategdriach respondentov:

» respondenti vo veku 35 — 44 rokov (36%),
« respondenti Zijuci v obciach s po¢tom 2 — 5 tisic obyvatel'ov (40%),

«  respondenti Zijlci v Zilinskom (38%) a v PreSovskom kraji (40%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych su institticiou s najrozSirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu sudy, je v nasledujlcich socialno-
demografickych kategoériach respondentov:

» respondenti vo veku 65 a viac rokov (38%),
« respondenti Zijuci v Nitrianskom kraji (37%).
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Vyssi podiel respondentov, podla ktorych su institlciou s najrozsirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu riaditelia a manazéri statnych podnikov,
podnikov s Ucast'ou statu, je v nasledujucich socialno-demografickych kategdriach
respondentov:

» respondenti vo veku 55 — 64 rokov (36%),

« respondenti zamestnani ako nekvalifikovani manualni pracovnici (37%),
« respondenti zijuci v KoSickom kraji (46%),

»  sympatizanti SNS (40%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych su institlciou s najrozsirenejSim uprednostriovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu politické strany, je v nasledujlcich socialno-
demografickych kategdriach respondentov:

« respondenti zamestnani ako vykonni odborni pracovnici / Uradnici (33%), podnikatelia,
Zivnostnici (31%),

« respondenti Zijuci v mestach s poctom 5 — 20 tisic obyvatel'ov (33%),
«  sympatizanti L'S-HZDS (34%) a MOST-Hid (30%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych je institdciou s najrozSirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu miestna samosprava, miestne
zastupitel'stva, je v nasledujlcich socialno-demografickych kategoriach respondentov:

« respondenti zamestnani ako vykonni odborni pracovnici / Uradnici (27%), podnikatelia,
Zivnostnici (34%),

« respondenti Zijuci v mestach s poc¢tom 5 — 20 tisic obyvatel'ov (27%), s poctom 50 — 100
tisic obyvatel'ov (29%),

« respondenti zijuci v Bratislavskom kraji (30%),
*  sympatizanti SDKU-DS (29%) a MOST-Hid (29%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych je institliciou s najrozSirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu policia, je v nasledujlcich socialno-
demografickych kategériach respondentov:

« respondenti Zijuci v obciach a mestach s poctom 2 — 5 tisic obyvatel'ov (26%),
« respondenti zijuci v Nitrianskom (27%) a v Trenc¢ianskom kraji (25%),
»  sympatizanti LS-HZDS (29%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych je instituciou s najrozsirenejSim uprednostriovanim
osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu regionalna samosprava, VUC, je v
nasledujlcich socialno-demografickych kategdriach respondentov:

« respondenti zijuci v mestach s po¢tom 50 — 100 tisic obyvatel'ov (22%),
« respondenti Zijuci v Trnavskom kraji (23%),
«  sympatizanti SNS (22%).
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Vyssi podiel respondentov, podla ktorych je institliciou s najrozSirenejSim uprednostfiovanim
osobnych zaujmov na ukor verejného zaujmu prokuratidra, je v nasledujucich socialno-
demografickych kategériach respondentov:

« respondenti mad‘arskej narodnosti (15%),
« respondenti zijuci v Nitrianskom (15%) a v Banskobystrickom kraji (16%),
»  sympatizanti SMK (26%).

Vyssi podiel respondentov, podla ktorych su institlciou s najrozsirenejSim uprednostriovanim
osobnych zaujmov na ukor verejného zaujmu obvodné Grady, je v nasledujlcich socialno-
demografickych kategoériach respondentov:

« respondenti Zijuci v Bratislavskom kraji (16%),
«  sympatizanti SNS (17%).

Institlcie s najrozsirenejSim uprednostiiovanim osobnych zaujmov na Ukor verejného zaujmu
podla socialno-demografickych charakteristik respondentov pozri v Tab 51 az Tab 54.
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10. HODNOTENIE ZAUJMU VLADY RIESIT PROBLEM KORUPCIE

Takmer dve tretiny obyvatel'ov SR (60%) si myslia, Ze sicasna vlada nema zaujem
riesit' problém uplatkarstva. O nezdujme vlady venovat sa tejto otdzke je skor
presvedéenych 41% a rozhodne je presvedcenych 19% respondentov. Takéto hodnotenie
sucasnej /Ficovej/ vlady je totozné s hodnotenim druhej Dzurindovej vlady z prieskumu v r.
2004, ale vyrazne horsie ako v pripade hodnotenia prvej Dzurindovej viady v prieskume z r.
1999 (+ 11%).

Naopak, zaujem rieSit’ tento problém pripisuje vlade skoro tretina respondentov (31%) —
pri¢om si to skor mysli 25% a rozhodne si to mysli 6% respondentov.

K tejto otazke sa nevedel vyjadrit’ takmer kazdy desiaty respondent (9%).

"Myslite si, Ze sicasna vlada SR ma skutocny zaujem riesit’ problém
uplatkarstva (podplacania, korupcie)"?
(FOCUS, november 2009/maj 2004/oktdber1999)
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HODNOTENIE ZAUJMU VLADY RIESIT PROBLEM KORUPCIE PODLA
SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Zze sicasna vliada ma (rozhodne+skor) zaujem
rieSit' problém uplatkarstva, je v nasledujlcich socidlno-demografickych kategdriach
respondentov:

« respondenti Zijuci v mensich obciach do 2 tisic obyvatel'ov (36%),
« respondenti zijuci v Trnavskom (39%) a Trencianskom kraji (39%),
»  sympatizanti LS-HZDS (45%), SNS (40%) a SMER-SD (50%).

VysSSi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze sucasna vlada nema (rozhodne+skor)
zaujem riesSit’ problém uaplatkarstva, je v nasledujucich socialno-demografickych
kategdriach respondentov:

» respondenti vo veku 25 — 34 rokov (67%),

« respondenti mad'arskej narodnosti (78%),

« respondenti zamestnani ako vykonni odborni pracovnici / Uradnici (69%), podnikatelia,
Zivnostnici (69%), nezamestnani (69%),

« respondenti Zijuci v obciach s po¢tom 2 — 5 tisic obyvatel'ov (68%),
« respondenti zijuci v Nitrianskom kraji (73%),
«  sympatizanti MOST-Hid (88%), KDH (71%) a SDKU-DS (75%).

Zaujem sucasnej vlady riesit’ problém korupcie podla socidlno-demografickych charakteristik
respondentov pozri v Tab 55 az Tab 56.
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11. HODNOTENIE VLAD M. DZURINDU A R. FICA V BOJI PROTI
KORUPCII

Pri hodnoteni, ktora z vlad viac bojovala proti korupcii, si najviac respondentov (45%) mysli,
Ze tak Dzurindova vlada v rokoch 2002 — 2006, ako aj sucasna vlada Roberta Fica bojovali
proti Uplatkarstvu rovnako.

Patina opytanych (21%) si mysli, Ze vlada R. Fica bojovala proti korupcii viac.

Naopak, 14% respondentov zastava nazor, Ze proti korupcii viac bojovala druha vlada M.
Dzurindu.

Patina respondentov (20%) tato otazku nevedela posudit'.

"Podl'a Vas, ktora vlada viac bojovala proti uplatkarstvu
(podplacaniu, korupcii)"?
(FOCUS, november 2009)

vlada M. Dzurindu

vlada R. Fica

obe vlady rovnako

nevie

H % respondentov
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HODNOTENIE VLAD M. DZURINDU AR. FICA VBOJI PROTI KORUPCII
PODLA SOCIALNO-DEMOGRAFICKYCH CHARAKTERISTIK RESPONDENTOV

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze proti korupcii bojovala viac viada M.
Dzurindu, je v nasledujucich socialno-demografickych kategoériach respondentov:

« respondenti s vysokoskolskym vzdelanim (20%),
« respondenti mad'arskej narodnosti (35%),

«  podnikatelia, Zivnostnici (28%),

«  sympatizanti SMK (46%) a SDKU-DS (48%).

VysSi podiel respondentov, ktori si myslia, ze proti korupcii bojovala viac vlada R. Fica, je v
nasledujlcich socialno-demografickych kategdriach respondentov:

« respondenti zijuci v KoSickom kraji (31%),
«  sympatizanti L'S-HZDS (34%), SNS (39%) a SMER-SD (36%).

Vyssi podiel respondentov, ktori si myslia, Ze proti korupcii bojovali obe vlady rovnako, je v
nasledujucich socialno-demografickych kategodriach respondentov:

« respondenti Zijuci v PreSovskom kraji (53%),
« sympatizanti MOST-Hid (60%).

Vyssi podiel respondentov, ktori nevedia tUto skutocnost’ posudit, je v nasledujlcich
socialno-demografickych kategdriach respondentov:

« respondenti vo veku 18 - 24 rokov (29%), 25 — 34 rokov (27%),

«  Studenti (33%),

« respondenti zijuci v mestach s poctom 5 — 20 tisic obyvatel'ov (32%),
« respondenti Zijuci v Trnavskom kraji (27%),

« nevoli¢i (32%) a nerozhodnuti (31%).

Hodnotenie vlad M. Dzurindu a R. Fica v boji proti korupcii podla socialno-demografickych
charakteristik respondentov pozri v Tab 57 az Tab 58.
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PRVOSTUPNOVE TRIEDENIE UDAJOV
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VSetky Udaje uvedené v tabul'kach su v percentach
Zber Udajov: 3. — 10. november 2009
Pocet respondentov: 1045

Mohli by ste mi, prosim, povedat’, ktoré z nasledujlcich oblasti povazujete na Slovensku za
najproblémovejsie? Najskor si, prosim, precitajte cely zoznam a az potom vyberte najviac tri
oblasti.

nezamestnanost’, pracovné prileZitosti 57,4
Zivotna Uroven obcanov (platy, dochodky, ceny) 40,4
hospodarska situacia Slovenska 27,5
zdravotnictvo 26,7
korupcia, podplacanie 22,1
kriminalita 21,6
tunelovanie, rozkradanie Statneho majetku 19,8
medzil'udské vztahy, moralka 12,6
drogy 11,5
bytova situacia 9,9
byrokracia 9,7
spravanie sa politikov, politicka kultira 8,6
Skolstvo, vzdelavanie 7,6
sudy a legislativa 6,9
narodnostné problémy 6,1
dodrZiavanie Ustavy a zakonov 4,7
Zivotné prostredie, ekoldgia 2,6
zahrani¢no-politicka orientacia Slovenska 0,5
ina oblast’ 0,4
nevie 0,6
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Existuje, podla Vas, v sUCasnosti na Slovensku uplatkarstvo (podplacanie, korupcia) v
nasledujucich oblastiach? Ak ano, do akej miery je rozsirené?

1= neexistuje

2= existuje a je malo rozSirené

3= existuje a je vel'mi rozsirené

4= existuje, ale neviem posudit’ mieru jeho rozsirenia

9= neviem posudit/, ¢i Uplatkarstvo (podplacanie, korupcia) v tejto oblasti existuje

1 2 3 4 9

zdravotnictvo 1,5 15,2 | 56,7 | 23,0 | 3,6

ministerstva 4,0 12,1 (48,3 | 24,1 | 11,6
sudy a prokuratura 3,3 12,8 | 48,0 | 27,0 | 9,0

policia 5,8 17,2 | 41,5 | 26,2 | 9,3

sukromné firmy, podniky 56 (20,0 |355 |24,9 |13,9
vysdie Gzemné celky (VUC) 70 |17,0 31,9 | 251 | 19,0
miestne zastupitel'stva, miestna samosprava 9,0 24,7 | 27,6 | 24,8 | 13,9
Skolstvo 4,7 31,3 | 26,6 | 25,4 | 12,0
danové urady 9,0 19,6 | 23,9 | 26,1 | 21,4
colné Urady 6,2 |20,6 |22,7 |27,2 | 23,2
obvodné Urady 11,1 (23,9 (21,3 |22,4 |21,3
Zivnostenské Urady 12,4 |1 20,2 |17,0 | 23,1 | 27,3
Urady prace 15,4 | 23,9 | 16,2 | 19,0 | 25,5
banky, sporitel'ne 19,2 1229 | 13,2 | 194 | 25,2
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Korupcia moze mat’ rozne formy a prejavy. Podla Vasho nazoru, do akej miery sU na
Slovensku rozsirené nasledujlce formy korupéného spravania sa? Tento sposob korupéného
spravania sa je na Slovensku:

1= vel'mi rozSireny

2= dost’ rozSireny

3= malo rozSireny

4= vbbec nie je rozsireny
9= nevie

rodinkarstvo — Cize uprednostnovanie pribuznych
a znamych (napr. obsadzovanie pracovnych|49,4 |39,1 |7,7 1,1 2,7
pozicii pribuznymi)

davanie alebo prijimanie penazi, penaznych

darov 479 (423 |55 |13 |29

klientelizmus - Cize vzajomne vyhodné
prepojenie medzi podnikatel'mi a predstavitel'mi
verejnej moci (napr. "dohadzovanie" Statnych
zdkazok vybranym firmam)

42,5 41,5 10,0 1,0 |5,0

davanie alebo prijimanie vecnych darov

, 395 (443 (11,2 (1,3 |3,7
(pozornosti)

sprenevera — Cize protipravne ziskanie verejnych

i , ha 30,5 43,2 | 148 [1,7 |98
prostriedkov na sukromné ucely

pozivanie neopravnenych vyhod ako napr. zliav,

rekredcii, sluzobnych ciest 22,7 142,1 1214 |28 10,8

Dali ste v priebehu poslednych troch rokov Uplatok ¢ uZz formou daru, protisluzby alebo
penazi pracovnikovi vo verejnych sluzbach, ako napr. v zdravotnictve, Skolstve, Statnej
sprave alebo inych Statnych alebo verejnych instittciach?

ano, dal/-a 27,0
nie, nedal/-a 66,2
odmietol/-a odpovedat’ 6,8

Spomente si teraz, prosim, na Vase navstevy zdravotnickych zariadeni (lekar, zubar,
nemocnica) za posledné 2 roky, ktoré ste absolvovali Vy sdm/sama alebo s Vasim dietatom,
Ci s inym pribuznym. Dali ste zdravotnikom (lekdrom, sestrickam, sanitarom) pri tychto
navstevach zdravotnickych zariadeni za posledné dva roky okrem oficidlnej platby aj nieco
~pomimo" (ako dar, protisluzbu ¢i pefiazni pozornost)? Moznost’ troch odpovedi.

ano, formou daru 28,5
ano, penaznou formou 13,4
ano, formou protisluzby 5,4
nie (nic) 50,5
nebol/-a u lekara v obdobi poslednych dvoch rokov 5,2
nevie, nepamata sa / neodpovedal/-a 8,4
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Keby od Vas niekto pytal Uplatok alebo by ste vedeli o niekom, kto berie Uplatky, nakol'ko je

pravdepodobné, Ze by ste to oznamili na policii?

urcite by ste to oznamili 6,1

asi by ste to oznamili 15,9
asi by ste to neoznamili 38,8
urcite by ste to neoznamili 24,5
nevie, neodpovedal/a 14,7

Mnozstvo firiem sa na Slovensku zucastfiuje procesov verejného obstaravania, teda
uchadzaju sa o zakazky z verejnych zdrojov napr. od Statnych organizacii, od samosprav,
prispevkovych organizacii a podobne. Co si myslite, dochadza na Slovensku ku korupénému

spravaniu v procese verejného obstaravania?

takmer vzdy 22,6
Casto 54,2
len vynimocne 10,0
vObec nie 1,0

nevie 12,3

Zaujimalo by nas, ¢o si myslite Vy, konaju politici a Uradnici vo verejnom zaujme alebo sa
staraju iba o svoje osobné zaujmy? Do akej miery je problém konfliktu zaujmov rozsireny vo
verejnom sektore a v politike na Slovensku? Osobné zaujmy - na Ukor verejného zaujmu -

uprednostiuju:
takmer vsetci verejni Cinitelia/ verejni funkciondri 26,9
vacsina verejnych Cinitel'ov / verejnych funkcionarov 45,4
iba niektori verejni Cinitelia / verejni funkcionari (mensina) 22,9
takmer Ziadny verejny Cinitel’/ verejny funkcionar 0,8
nevie 4,0
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V ktorych instittciach je, podla Vas, uprednostfiovanie osobnych zaujmov na Ukor verejného
zaujmu rozsirené najviac? Vyberte maximalne tri.

poslanci Narodnej Rady SR (parlamentu) 43,7
Vlada SR - ministri 40,3
Uradnici na ministerstvach 30,9
sudy 30,5
r,igditelia _a manazeéri Statnych podnikov alebo podnikov s 78.2
Ucast'ou statu (napr. SPP, ZSR) !

politické strany 24,1
miestna samosprava, miestne zastupitel'stva 20,4
policia 18,3
regionalna samosprava, VUC 14,6
prokuratdra 11,1
obvodné Urady 8,9

iné 0,9

nevie 6,7

Myslite si, ze sucasna viada SR ma skutolny zaujem rieSit problém Uplatkarstva
(podplacania, korupcie)?

rozhodne ano 6,1
skor ano 24,9
skor nie 41,0
rozhodne nie 19,3
nevie 8,7

Podl'a Vas, ktora vlada viac bojovala proti Uplatkarstvu (podplacaniu, korupcii?)

vlada Mikulasa Dzurindu v rokoch 2002 az 2006 13,9
vlada Roberta Fica v rokoch 2006 aZ doteraz 20,8
obe vlady rovnako 45,3
nevie 20,0
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Udaje o respondentoch (2009)

POHLAVIE
muz 47,8
Zena 52,2
VEK
18 — 24 rokov 14,2
25 — 34 rokov 21,4
35 — 44 rokov 17,4
45 — 54 rokov 18,7
55 — 64 rokov 13,6
65 a viac rokov 14,7
VZDELANIE /najvysSie ukoncené/
zakladné 23,5
stredoskolské bez maturity (vyuceny/a) 31,9
stredoskolské s maturitou 33,8
vysokoskolské 10,8
NARODNOST
slovenska 86,2
mad'arska 10,5
ina 3,3

HLAVNE ZAMESTNANIE /pracovna ¢innost, z ktorej ma respondent rozhodujlci prijem

enazi/

nekvalifikovany alebo pomocny (manualny) pracovnik 49
v pol'nohospodarstve, priemysle, v sluzbach !
kvalifikovany manualny pracovnik (remeselnik, opravar, obsluha strojov 14.4
a zariadeni, pestovatel/chovatel'..) !
prevadzkovy alebo obsluhujaci pracovnik v sluzbach a obchode 133
(predavac, kadernik, vodi¢, kuchar, opatrovatel, SBS...) !
nizSi administrativny pracovnik, Uradnik (sekretarka, Uctovnik, 73
prepazkovy pracovnik — na poste, v banke...) !
vykonny odborny pracovnik (zdravotnik/zdravotna sestra, vychovavatel, 75
technik, odborny referent, colnik...) !
tvorivy (vysokoskolsky vzdelany) odborny pracovnik (lekar, pedagdg, 55
pravnik, vedec, analytik, informatik, umelec...) !
riaditel' firmy/podniku, namestnik, vysoky statny dradnik, politik, 0.4
armadny velitel !
samostatne  ekonomicky  ¢inny  (podnikatel,  Zivnostnik) bez 36
zamestnancov !
samostatne  ekonomicky  ¢inny  (podnikatel,  Zivnostnik)  so 08
zamestnancami !
dochodca 23,5
Student 8,3
v domacnosti alebo na materskej/rodicovskej dovolenke 3,0
nezamestnany 7,5
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POCET CLENOV DOMACNOSTI

jeden 9,4
dvaja 23,8
traja 26,0
Styria 26,8
pat’ a viac 14,1
RODINNY STAV
slobodny/-a 26,8
Zenaty/ vydata 54,5
rozvedeny/-a 5,8
vdova/ vdovec 8,7
druh/ druzka 4,1
CISTY MESACNY PRIJEM DOMACNOSTI
do 15 000 Sk (do 497 EUR) 14,7
15 001 — 20 000 Sk (498-663 EUR) 19,7
20 001 — 25 000 Sk (664-829 EUR) 14,9
25 001 - 30 000 Sk (830-995 EUR) 12,6
30 001 — 35 000 Sk (996-1161 EUR) 11,7
35 001 — 40 000 Sk (1162- 1327 EUR) 10,7
40 001 Sk a viac (1328 EUR a viac) 11,9
nevie, nechce uviest’ 3,8
POCET OBYVATELOV OBCE
menej ako 2 tisic obyv. 29,8
2 az 5 tisic obyvatel'ov 14,1
5 az 20 tisic obyvatel'ov 15,5
20 az 50 tisic obyv. 15,7
50 az 100 tisic obyv. 12,1
Bratislava, Kosice 12,8
KRAJ
Bratislavsky 11,9
Trnavsky 10,5
Trenciansky 11,4
Nitriansky 13,4
Zilinsky 12,6
Banskobystricky 12,3
Presovsky 14,0
Kosicky 14,0
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